Ruzsanyi Tivadar

Struktiira, avagy a pokhdlé anatomidja’

Napjainkban joforman miden férumon a strukturalis hianyrdl a strukturavaltas elmaradasarol
hallunk. A struktira szot haszndljadk még az Gsszetételbeli aranyok szinonimdjakénk is és
kevesen értelmezik Ggy , ahogy azt a tudoméanyos nyelvben megszokhattuk, mely szerint a
struktura egymast kolcsonosen meghatarozd, rendszert alkotd elemek Osszefiiggd egysége. A
strukturdlds soran pedig valamilyen rendszer szerkezeti véazat készitjik el, ezért a
tovabbiakban a struktira sz6 egy rendszer elemei kozotti kapcsolatok vazat szerkezetét jeloli.
A rendszer eleme maga is lehet rendszer, ezért 1étezik a belsd struktura mig a rendszer és
kornyezete kozotti kapcsolatok alkotjak az interstruktirat.

Ha a strukturat szemléltetés céljabol grafikusan abrazoljuk (példaul metrohalozat), akkor a
rendszer elemeit korokkel pontokkal, mig az elemek kozotti kapcsolatokat vonalakkal
tiintetjlik fel és eredményképpen a pontokbdl és vonalakbdl allo grafot kapjuk. A graf igy a
struktira modellje és segiti a struktiira — mint olyan — vizsgalatat adott esetben pedig azt, hogy
a struktira, mint a rendszer szerkezeti vaza, hogyan befolyasolja a rendszer mint egész
sajatossagait .

A strukturaval kapcsolatos vizsgaldodasainkat (MTA Akadémiai Kutatasi Alap palyazat) egy
rendkiviil érdekes fizikai jelenség is serkentette. A villamos haldzatokat kutatok mar régen
¢szrevették, hogy abban az esetben, ha a fogyasztokat az energiaforrassal 6sszekotd halozatot
nem sugarasra épitik ki (ahol a fogyasztok csupan egy vezetéken, egy iranybdl vételezhetnek
energiat), hanem ehelyett a hurkolt hal6zaton mindegyik fogyasztd két vagy tobb vonalon is
kaphat energiat, akkor az utdbbi esetben az tapasztalhatd, hogy a fogyasztok mindenkori
igényétol fliggden tigy valtozik az aramerdsség elosztasa a haldézaton, hogy az rendszerszinten
minimalis, tehat optimalis halozati energiaveszteséget eredményez.

A kovetkeztetés tehat az, hogy a struktara ,,bonyolitdsaval”’, a héloézat hurkolasaval,
egyszerien 1Ujabb  kapcsolatok Iétesitésével olyan jelenség tapasztalhato, amit
Onszabalyozasként értelmezhetiink, és ami a strukturalis korlatok leépitésébdl fakad. El kell
azonban mondanunk, hogy a hurkolt hal6zat mindig valamivel tobb vezetéket igényel, mint a
sugaras szerkezet. Alapjaban véve tehat arrdl van szo, hogy bizonyos feltételek teljesiilése
esetén célszerli kihasznalni a bonyolultabb struktara altal kinalt elényoket még akkor is, ha az
a korabbiaktol eltérd logika kdvetését igényli.

Vagyak és eroforrasok
Mondanivalonk szemléltetésére bemutatunk egy olyan analdg modellt, amely azt érzékelteti,

hogy mikor fedezhet6 fel a struktira bonyolodasabol fakadd mindségi valtozas. A pokhalorol
van sz6, amely onmagéaban ugyan nem rendszer, am funkcioja és szerkezete alkalmassa teszi
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mondandonk illusztralasara. A pok haldja nem maés mint a pok infrastruktiraja, mivel a hald
biztositja a kommunikéacidot mind az aldozattal, mind a kicsinyeivel, ugyanakkor betolti a
kozlekedési halozat szerepét is.

Tételezziik most fel, hogy pokunk a haldja helyett vilaguralmi terveket szovoget, és kitalalja,
hogy az ellenség megtévesztése érdekében, tehat a zsdkmany megsokszorozasa €s lehetdleg a
tobbi pok erdforrasainak megsarcolasa céljabol oriasi méretli halot épit. A mi kivitelezésének
elsé fazisaban ezért a megszokott modon el is késziti a haldo kozéppontjabdl sugarasan
szétfutd szalakat, 1étrehozva ezzel a kordbbiakhoz viszonyitva joval nagyobb résszerkezetet,
amikor is megddbbentd dolog torténik. Elfogynak erdforrdsai, ezért a szerkezet hianyos
marad, mivel nem késziilhet el a sugar irdnyd szélakra merdleges, Osszességében korkoros
szerkezeti rész. Az eredmény a pokra nézve a katasztrofalis, mivel a zsakmanyként szerepld
rovarok minden tovabbi vész nélkiil atrepiilnek a ,,halon” esetleg fennakadnak a szomszédén,
mig nagyravagyo pokunk csak sorvadozik és a végén — taplalékhiany miatt — elpusztul.
Belathato, hogy mindez ezért tortént, mivel a poki nem gazdalkodott eréforrasaival. Az oridsi
méretli am valojaban hianyos, a funkcié ellatasara képtelen Potemkin-szerkezet (Potemkin
diszletfalvakat épit6 orosz tdbornok volt) létrehozasara pazarolta azokat.

Ha ratekintiink egy varos egy orszag uthaldzatanak szerkezetére , akkor feltlinik, hogy igen-
igen nagy a hasonlatossag a pok halojahoz viszonyitva. A valosag azonban esetenként nagyon
eltérd lehet. Amig a pok haldja egyenletesen fedi le a sikot, tehat ebben az értelemen teljes
szerkezetet alkot éppen gy, mint a sugaras szerkezettel szemben a hurkolt villamos héldzat,
addig a tarsadalom infrastruktirdjanak részét képezd hazai kozlekedési haldzatndl példaul
korantsem ez a helyzet. A rendkiviil erés egykdzpontisag — gondolhatunk itt a félig sem kész
autopalya-halozatra — pontosan azt a hatdst gyakorolja a tarsadalomra, mint a vilaguralmi
terveket szovogetd ideologiaba gabalyodott pokra a sajat haloja, amely tehat a strukttra atkoto
elemeinek hianya miatt megakadalyozza a teljes struktardbol fakad6 eldénydk, az
Onszabalyozas kialakulasat. Folyamatos sorvadasra itélve ezzel az infrastruktira hasznalojat,
amely esetiinkben még csak nem is tulajdonosa, pontosabban gazdaja annak, nem ugy, mint a
pok.
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Lerombolt kapcsolatok

A rendszerelméletbdl kiinduld megkdzelités szerint a tarsadalmi rendszer az egyének
(individumok) és a kozottiik levé kommunikéacids csatorndk egyiittese. Ez utobbit nevezziik
tarsadalomstruktiuranak, amely tehat, mint a tarsadalmi informéciés-kommunikécios rendszer
szerkezete, tartalmazza egyuttal a gazdasag informacio-rendszerének vazat is, amit Liska
Tibor nyoman piacnak neveziink. A nagysagrendek érzékeltetése érdekében célszerli kitérni
arra, hogy ha egy tizmillids nép esetén, ahol mindenki atlagosan szdz masik emberrel all
kommunikacidés kapcsolatban (ez minden bizonnyal nem tulzott becslés) a
tarsadalomstruktura csatorndinak szama mintegy 500 milli6 koriil lehet. Ez tartalmazza mind
a sugarirdnyu elemeket (A tipust részszerkezet), mind a harant irdnyt elemeket (B
résszerkezet), azonban olyan megoszlassal, hogy az A részszerkezet elemeinek szama
tizmillio koriil, mig a B-vel jelolté 490 millio koriil mozog.

Ha a tarsadalomstruktira még nem esett szét tobb részre és teljesiil még néhany tovabbi
egyszeru feltétel is, akkor a struktura nem akadalyozza meg a visszacsatolas elvére épiilo és a
kornyezeti valtozasokhoz alkalmazkodoé tarsadalom kialakulasat. Ehhez azonban — mint lattuk
— nélkiilozhetetlen a B-vel jelol részszerkezet, pontosabban annak egy strukturalisan
meghataroz6 részének 1éte.

A centralizalt a sztdlinista modellt kovetd uralmi és diktatérikus tarsadalomiranyitas azonban
a maga nyilt (A-tipust) strukturajaval a tarsadalom, mint adaptiv egész miikodéséhez
szlikséges tarsadalomstruktira folyamatos rombolasaval (ami minden bizonnyal nem kevés
eroforrast emésztett fel, mivel 4llandéan meghjuld szerkezetet kellett folyamatosan
bomlasztani, mégpedig — paradox moédon — a rombolt rendszer altal szolgaltatott eréforrasok
felhasznalasaval) azonban még azt is feltételezi, hogy a természeti kdrnyezet sem rendelkezik
belsd informacids-kommunikacids rendszerrel, és az is (mint ideig ordig a tarsadalom) eltiiri
struktardjanak negligalasat, folyamatos leépitését.

A természet azonban joval bonyolultabb ¢és halos strukturaval rendelkezik ahhoz képest, mint
amit eddig feltételeztiink. A tarsadalomstSukitiraval 6sszefiiggd funkcidja pedig az, hogy az
interstruktaran keresztiil kozvetitse a tarsadalom felé az ember beavatkozasok nyoman
fellépd, adott esetben karos valtozasokat, kikényszeritve azt, hogy ha a tarsadalom nem képes
arra hogy ismertesse a maga természetes struktirajat, akkor mintegy az potolva, maga hivja
fel a figyelmet az 6nszabdlyozashoz sziikséges visszacsatoldsi hurkok hidnyara. Ezt bizonyos
értelemben gy foghatjuk fel, hogy a természetstruktira egy kiilsé €s ,,biztonsagi” szabalyzo
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A Kisérlet ara

Az eddigieket jol illusztrdlja a Hévizi-td (amely lassan mar nem ,hév-viz”) és a
bauxitbanyaszat iligye, amely indult egy struktura nélkiili természeti kornyezetet és hianyos
tarsadalomstruktarat feltételezd elképzelésbodl, folytatddott a természetstruktira 1étét
bizonyitd visszajelzésekkel, a tarsadalomstruktura rehabilitaciojaval, majd befejezddott a
visszacsatold hurok zdaruldsédval és a banyaszati tevékenység ,leszabalyozasaval”. (Mas
kérdés, hogy a késleltetés némelyek véleménye szerint meghaladta a kritikus 1d6t.)

Ha kiss¢ jobban belegondolunk, akkor kideriil, hogy hasonlo jelenség korvonalazodik a
vizlépcso ,,mentén” is. Ez azt mutatja, hogy oldodo félben van a totalitas igényével fellépd,
valosdban pedig a hidnyos struktirakat, ezen keresztiil pedig az altaldnos hidnyt generald



logika érvényestilési lehetdsége. A tarsadalomban egyre jobban tudatosul a hiany
megszintetését eldfeltételezd komplex tarsadalomstruktura képe, az ezt objektivald
onszervezddés sziikségessége, mint a tdrsadalomstruktura rehabilitdciojanak eszkoze.

Ugy tiinik , hogy nagyon silyos arat kell fizetni a Nagy Kisérletért, nevezetesen azért, hogy
vajon mit is lehet fogni az er6t meghaladoan sulyos, am a vilaguralomra torekvé pok
halojanak szerkezetét kovetd struktirdkkal. A véalasz majdnem mindenki szamdara
kézenfekvd.. Célszert ezért feliilvizsgalni a hidnyt generalo strukturak toldozgatasara iranyuld
torekvéseket, mivel az er6forrasokkal inkdbb a harant irdnya szalak fejlesztésére kell
forditani. Nem kell tehat a régi hidakat lebontani, hanem az ujakat kell megfeleld helyre
felépiteni.



